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RESUMO

Michel Foucault recusa-se em conceber o sujeito como a priori do mundo e do
conhecimento. Os individuos, segundo ele, sdo marcados por sua propria
individualidade, transformados em sujeitos por determinadas formas de poder-saber
que circulam nas relagdes cotidianas de producao, de significagdo ou de governo. Um
poder-saber responsavel por subjulgar os corpos humanos. Estado e direito, saberes e
discursos, individuo e populacdo, sdo permeados por essa tecnologia de poder
interessada “no fazer viver” os individuos. Um poder “normalizador” (disciplinar e
biopolitico) que atua nas préaticas punitivas. A anunciada “entrada da alma na justica
penal” € a expressao da formacédo de uma justica penal e seus aparelhos (como o
Direito Penal, a prisdo, a criminologia) assentados sobre estratégias de poder com
finalidades distintas, em que o sujeito humano ainda € sua principal vitima: um
mecanismo legal ou juridico; um mecanismo de vigilancia e corre¢gdo e um mecanismo
de seguranca. No interior de cada concepcédo de culpabilidade, aparecem um tipo de
poder, um tipo de punicdo e um tipo de sujeito relacionados com um certo tempo e uma
certa sociedade. E nesse sentido que pensamos sobre a construcio de Um Direito
Penal da Culpa, porque séo indefinidos os conteldos discursivos que preenchem o
conceito de culpabilidade. E essa “suposta” indefinicdo ndo significa a auséncia de um
sentido, mas a multiplicidade deles. Uma multiplicidade possibilitada pelos constantes
movimentos de poder, saber e verdade no interior do discurso culpavel. Dai a
necessidade de percorrer as construgdes tedricas sobre a culpa, relacionando-a com
um tipo de poder e uma forma de subjetividade imposta aos sujeitos culpaveis. O
movimento tedrico da culpabilidade passa pelo naturalismo positivista, pelas
concepcOes da vontade livre e ética do sujeito e, ainda, pela tomada politica do corpo
humano pelo Direito Penal, mediante sua “desqualificacado juridica”. A identificacdo das
tramas de poder-saber e governo relacionadas com a concepcdo do sujeito culpavel
possibilita a emergéncia da “critica”, da “luta” e da “resisténcia” contra as formas de
sujeicdo e submissao impostas aos sujeitos pelas demandas de poder, abrindo espaco
para novas subjetividades, para “outros sujeitos”. Buscar “outros sujeitos” como na
Psicanalise, na Criminologia Critica, na “incerteza” de Bauman, € um caminho para a
desconstru¢do dos modelos de sujeito culpavel que escondem a violéncia punitiva; e
para a emergéncia de novos conceitos de culpabilidade marcados pela defesa
intransigente da vida humana em face do poder destrutivo do Direito Penal, como culpa
pela “vulnerabilidade”, pela “alteridade” e por uma responsabilidade penal livre do
poder normalizador e juridico.

Palavras-chave: Direito Penal. Culpabilidade. Sujeito. Poder. Resisténcia.



RESUME

Michel Foucault se refuse a concevoir le sujet comme l'apriori du monde et de la
connaissance. Les individus, d'apres lui, sont marqués par sa propre individualité,
transformés en sujets par certaines formes de pouvoir-savoir qui circulent dans des
rapports culturels de production, de signification ou de gouvernement.
Un pouvoir-savoir responsable de subjuguer les corps humains. Etat et droit, savoirs et
discours, individu et population sont pénétrés par cette technologie du pouvoir
intéressée a "faire vivre" les individus. L'entrée annoncée de "l'ame dans la justice
pénale" est I'expression de la formation d'une justice pénale et de ses appareils (tels le
Droit Pénal, la prison, la criminologie) assis sur des stratégies de pouvoir avec des buts
distincts, dans lesquels le sujet humain est encore sa principale victime: un mécanisme
légal ou juridique, un mécanisme de vigilance et correction, et un mécanisme de
sécurité. La culpabilité, comme I'espace de responsabilisation subjective du crime, c'est
I'expression de cette emprise du "pouvoir de la vie" sur le sujet, par laquelle le pouvoir
punitif laisse son empreinte sur le corps du vassal et arrive a "l'dame" du sujet.
Actuellement il n'y a pas de crime sans culpabilité, et il n'y a de culpabilité que s'il existe
un homme porteur d'une individualit¢ qui le singularise. A lintérieur de chaque
conception de culpabilité apparait un type de pouvoir, un type de punition et un type de
sujet liés d'un certaintemps et d'une certain société. C'est en ce sens que nous
réflechissons sur la construction d'Un Droit Pénal de la Culpabilité, parce que les
contenus discursifs qui en remplissent le concept sont indéfinis. Et que cette
"supposée” indéfinition ne signifie pas une absence de sens, mais sa multiplicité. Une
multiplicité rendue possible par les constants mouvements du pouvoir, du savoir et de la
vérité a l'intérieur du discours coupable. D'ou la nécessité de parcourir les constructions
théoriques sur la culpabilité, en la mettant en rapport avec un type de pouvoir et une
forme de subjectivité imposés aux sujets coupables. Le mouvement théorique de la
culpabilité passe par le naturalisme positiviste, par les conceptions libre-arbitristes et
éthiques du sujet et encore par la saisie politique du corps humain par le Droit Pénal, au
moyen de sa "déqualification juridique”. Et l'identification des trames entre pouvoir-
savoir et gouvernement, relatives a la conception du sujet coupable, rend possible
I'émergence de la “critique", de la "lutte" et de la "résistance" contre les formes
d'assujettissement imposées aux sujets par les demandes du pouvoir, en ouvrant de
I'espace pour de nouvelles subjectivités, pour "d'autres sujets".
Chercher "d'autres sujets”, comme dans la Psychanalyse, dans la Criminologie Critique,
dans "l'incertitude" de Bauman, c'est un chemin pour la déconstruction des modéles de
sujet coupable qui cachent la violence punitive, et pour I'émergence de nouveaux
concepts de culpabilité marqués par la défense intransigeante de la vie humaine face
au pouvoir destructif du Droit Pénal par l'inculpation pour "vulnérabilité”, pour "altérité".
Et aussi pour une responsabilitépénale libérée du pouvoir normalisateur et juridique.

Mots-clés: Droit Pénal. Culpabilité. Sujet. Pouvoir. Résistance.
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INTRODUCAO

O direito de punir € um dos maiores desafios das teorias juridicas, pois trata do
coroamento de um poder imenso, o poder de infligir o castigo, a dor ou a desesperanca
no homem. E dificil pensar a puni¢do desvinculada de uma estratégia de poder. E a
propria histéria punitiva narrada no interior dos manuais de Direito Penal descreve um
tipo de discurso linear e alegdrico sobre as formas como, pouco a pouco, a punicao
deixa a barbarie das relacfes pessoais e da vinganca privada emergindo como um
centro de poder no interior do Estado.

Essa vinculacdo entre o Estado e a punicao € assegurada por uma relacao de
poder tdo forte que acaba escondendo sua principal personagem: o individuo. O
individuo como o sujeito a puni¢do; como 0 sujeito e o objeto desse poder capaz de
aniquilar a vida.

Um dos lugares privilegiados para o aparecimento do drama do individuo e seu
corpo no interior do Direito Penal é a culpabilidade. No plano da culpabilidade, o
substrato teorico do Direito Penal rompe a abstracdo da lei e ata uma forte relacéo
entre o individuo, o Estado e a puni¢cdo. Dai a importancia da culpa e seu poder na
mecanica punitiva. O poder de dizer, definir “0 pagamento”, “o valor da divida” pela
transgressao da lei ou seu limite intransponivel.

O conceito de culpabilidade é objeto das mais intensas discussfes e
controvérsias no interior do pensamento juridico-penal. Sua definicdo, estrutura e
fundamento caminham desde as contribuicdes do naturalismo psicolégico, passam pela
sua pretensa normatizacdo com a inclusdo em seu juizo de elementos éticos sobre a
conduta humana, pelo fundamento no livre arbitrio e chegam até um contexto de “crise”
contemporénea em que o homem livre é substituido por uma abstracdo da lei, e a culpa
se torna um instrumento politico de desqualificacdo juridica do individuo.

Ao longo do desenvolvimento de cada escola de pensamento penal, um conceito
de culpabilidade é construido absorvendo o tipo de discurso penal do momento, o tipo
de poder envolvido e o individuo. No centro dessas “preocupacbes” teodricas, a
culpabilidade é possivel porque a dogmatica penal deita seu olhar (e seu discurso)
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sobre certa compreensdo de homem. A responsabilidade do homem, portador de uma
subjetividade Unica e auto-referencial, torna-se o fundamento do direito de punir
moderno. Eis ai a razdo para que cada concepcédo de subjetividade tenha uma acolhida
diferente no interior do estudo da culpabilidade penal.

A centralidade no homem - no fundamento antropoldgico - € caracteristica da
fundacado de todo e qualquer tipo de conhecimento moderno. Das ciéncias a filosofia, o
fundamento na “consciéncia” do homem € o pilar da edificacéo teorica, social, politica e
econdmica da sociedade ocidental. Uma consciéncia esgotada nas promessas
modernas de paz, de individualidade, de liberdade e de desenvolvimento tecnoldgico. E
assim também no Direito Penal.

A importancia do conceito de culpabilidade permanece como incontornavel no
Direito Penal contemporaneo. De fato, trata-se apenas de um conceito, mas que pode
ser preenchido por qualquer tipo de discurso, tanto democratico quanto aniquilador da
vida humana. E isso que a torna tdo essencial na dinAmica punitiva, afinal, é preciso
conhecer quais os conteudos politicos, as praticas de saber e poder, as demandas de
sujeicdo e governo das condutas humanas que a apropriam e a utilizam para fins além
do discurso oficial do Direito Penal.

Culpabilidade e subjetividade aparecem relacionadas no interior do sistema
punitivo. E essa relagdo encontra-se permeada por formas ou estratégias de poder que
atuam na sociedade, na economia, no governo e, especialmente, sobre os corpos dos
sujeitos.

A relacéo entre culpa, subjetividade e poder pode servir como um instrumento de
identificagdo, selecdo e criminalizacdo dos individuos considerados descartaveis ou
inoportunos para a espécie de poder dominante. Pode servir como o vinculo entre o
sujeito culpavel de cada tempo e uma necessidade de poder.

Mas, se, por um lado, a centralidade no individuo pode facilitar ou legitimar a
exclusdo e violéncia contra os “corpos culpaveis”, também pode, por outro, abrir um
caminho para a entrada de saberes humanos criticos ou comprometidos com o resgate

da vida humana, com a defesa e emancipacao do sujeito culpavel.
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Nesse sentido, ao estudo dogmatico da culpa poderiam ser aliadas as
contribuicbes de discursos de “fora” do Direito Penal, de reflexdes criticas sobre a
producao das subjetividades, sobre as formas de poder ou sobre o0s tipos de discursos
produzidos. Reflexdes de denuncia e de libertacdo das opressdes e das sujeicdes
impostas aos individuos no interior do sistema punitivo e de fora dele.

Para empreender o estudo da culpabilidade por meio de reflexfes criticas sobre
0S sujeitos humanos, destacamos a relevancia dos estudos de Michel Foucault sobre o
lugar dos sujeitos em nossa sociedade. Foucault recusa a posi¢cao central do sujeito
como um a priori na ordem do mundo, dos saberes, dos discursos e de todo o
conhecimento. Sua reflexdo € sobre as condicbes em que as subjetividades sao
produzidas por poderes interessados na promog¢ao da vida humana. Ao lado do poder
juridico, séo envolvidos na dindmica social poderes “normalizadores” responsaveis por
produzir corpos “doceis e Uteis” e um tipo de populacdo: o poder disciplinar e a
biopolitica. Eis que o interesse de Foucault reside no desvelamento das formas de
poder que fazem dos individuos sujeitos.

E essa tecnologia de poder interessada no individuo também envolve a justica
penal e de seus aparelhos (como o Direito Penal, a prisdo, a criminologia). Desse
modo, por meio dos instrumentos de pensamento trabalhados por Foucault, é possivel
entender a constituicdo do individuo moderno mediante o abandono de qualquer tipo
de recurso a saberes ou discursos transcendentes. Com Foucault, vamos buscar as
condicbes do sujeito nos saberes mundanos e “sujeitados” no interior de uma trama
discursiva fabricada por uma relacdo de poder-saber. Em sintese, fazer aparecer na
constituicdo das subjetividades as relacées de poder interligadas. Fazer aparecer as
imposi¢cdes, as limitagcbes e o0s enfrentamentos que cada corpo passa ha sua
submissdo aos modelos de subjetividades produzidos pelos poderes da “vida”.

Assim, podemos construir mecanismos de resisténcia, de choque e “luta” contra
tais modelos de sujei¢céo. A denuncia de Foucault também é um convite a resisténcia e
a critica das relacdes de poder, saber e verdade em nosso tempo. De resisténcia a
esse tipo de sujeito “assujeitado”. Um convite a buscar novas formas de subjetivacdo

para além dos mecanismos legais, disciplinadores e biopoliticos.
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Dessa forma, propomos a luz das leituras de Michel Foucault sobre a relagéo
“sujeito, poder e punicdo”, trazer novos recortes teoricos, novas falas ou novos
discursos que podem contribuir para pdér em marcha um didlogo critico entre os
saberes “subjetivos” e o Direito Penal. Um novo didlogo que possibilita uma
compreensao da dimensdo da culpabilidade por intermédio da sua personagem
principal: o sujeito culpavel. Assim, no estudo da culpabilidade e do seu sujeito
poderiam aparecer as batalhas entre o poder punitivo e as formas de resisténcia,
abrindo um espago para a tematizagdo de novos sujeitos e novas culpabilidades. Ou
ainda, um “direito novo”.

E para o desenvolvimento das reflexdes propostas neste trabalho, esta
dissertagcéo encontra-se dividida em trés partes:

A primeira parte, intitulada “Sujeito, Poder e Controle”, aborda as contribuicoes
tedricas de Michel Foucault, bem como alguns outros autores escolhidos para a melhor
compreensao de suas “preocupacdes”’, na construcdo de uma nova leitura sobre a
posi¢do dos sujeitos em face dos poderes, saberes e verdades “modernas”. O Capitulo
1 apresenta a leitura realizada sobre a tematica do sujeito e do poder em Foucault. O
Capitulo 2 destaca a relacdo entre os poderes “normalizadores” e o poder “legal” do
direito na producdo de diferentes tecnologias de punicdo. E como a punicdo
contemporéanea passa a ser estruturada por diferentes mecanismos de poder
interessados na vida humana: um mecanismo legal-juridico, um mecanismo disciplinar
e um mecanismo biopolitico.

A segunda parte, intitulada “Um Direito Penal da Culpa”, focaliza as constru¢des
tedricas da dogmatica penal sobre a culpabilidade, tendo como linha as diferentes
compreensdes de sujeito construidas ao longo dos seus discursos culpaveis. O
Capitulo 1 compreende as constru¢cdes dogmaticas do Classicismo Penal de Carrara,
do Psicologismo e do Normativismo Penal, mediante a leitura das producdes
discursivas dos principais autores penais de cada tempo. No Capitulo 2 sao
trabalhadas as chamadas produgcbes “materiais” da culpabilidade, como as
contribuicbes teoricas de Claus Roxin e Gunther Jakobs, relacionadas com as

demandas contemporaneas de poder (a biopolitica).
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E na terceira parte deste trabalho, chamada de “A Denudncia do Sujeito”, abre-se
a possibilidade de abordar a culpabilidade tendo em vista a emergéncia de “novos
sujeitos”, das contribuicbes de outros saberes como a Psicanalise, a Criminologia
Critica ou de “Incerteza” de Zygmunt Bauman, para pensar novas formas de
subjetivacdo para além dos modelos de individualizacéo ja denunciados por Foucault.
E assim, pensar em outros modelos tedricos de culpabilidade em que o sujeito humano
poderia revelar sua face de resisténcia aos desmandos do poder punitivo, preservando-
se em um lugar de defesa e limite intransponivel para a puni¢do: a materialidade de
seu corpo, de sua vida, de sua subjetividade. Um lugar de liberdade das sujeicdes, das
imposicdes e das verdades construidas pelos poderes. O Capitulo 1 destaca outras
contribuicdes para pensar as subjetividades no interior do sistema punitivo. O Capitulo
2 trata de novas “culpabilidades” comprometidas com a defesa do humano em face do
poder penal e a possibilidade de pensar um “direito novo” com Foucault. Um “direito
novo” livre dos mecanismos legais e disciplinares, em que a “responsabilidade penal”

poderia ganhar novos contornos, um novo sujeito e uma nova liberdade.



16

PARTE |

SUJEITO, PODER E PUNICAO

Estranhamente, o homem — cujo conhecimento passa, a olhos ingénuos, como a mais velha busca
desde Soécrates — ndo €, sem davida nada mais que uma certa brecha na ordem das coisas, uma
configuracdo, em todo caso, desenhada pela disposicdo nova que ele assumiu recentemente no saber.
Dai nasceram todas as quimeras dos novos humanismos, todas as facilidades de uma “antropologia”,
entendida como reflexao geral, meio positiva, meio filoséfica, sobre o homem. Contudo € um reconforto
pensar que o homem ndo passa de uma inven¢do que ndo tem dois séculos, uma simples dobra de
nosso saber, e que desaparecera desde que este houver encontrado uma nova forma.*

As reflexdes de Michel Foucault sobre o sujeito em nosso tempo, em nossa
“atualidade”, partem da sua recusa em concebé-lo como a centralidade da ordem do
mundo, dos saberes, dos discursos e de todo o conhecimento. Pensar sobre o sujeito
ou sobre a condi¢cdo das subjetividades produzidas em nossa sociedade € uma tarefa
buscada nas diferentes formas de objetivacdo e sujeicdo que 0s seres humanos estao
envolvidos. Eis o interesse de Foucault que o levou a refletir sobre como os individuos
sdo marcados pela sua propria individualidade, sobre como € possivel lhes impor uma
espécie de lei de verdade formatadora de sua prépria identidade, imprescindivel para
se reconhecer e ser reconhecido. Uma forma que faz dos individuos sujeitos. Dai
surgem os dois significados elencados por Foucault sobre a palavra sujeito: “sujeito a
alguém pelo controle e dependéncia, e preso a sua propria identidade por uma
consciéncia ou autoconhecimento”.?

Essa compreensdao do sujeito é possivel porque estd relacionada com
determinadas formas de poder que circulam no espaco cotidiano da vida social. Para
Foucault, o tema do sujeito ndo pode ser facilmente separado do tema do poder. Afinal,
0S sujeitos humanos encontram-se, de uma forma ou de outra, envolvidos em relacdes

de producdo, de significacdo ou de governo. Foucault ira preocupar-se com a forma de

! FOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas. 82.
Edicdo. Trad. Salma Tannus Muchail. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2002, p. XX-XXI.

2 FOUCAULT, Michel. Por que estudar o poder: a questdo do sujeito. In: DREYFUS, H. e
RABINOW, P. Michel Foucault: Uma Trajetéria filoséfica para Além do Estruturalismo e da
Hermenéutica. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1995, p. 235.
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poder responsavel por subjulgar ou por tornar sujeito a. Um poder sem rosto, sem
centro e heterogéneo, que ndo se exerce em razao da violéncia contra 0Ss corpos ou
em razdo da ordem do consentimento, mas integra essas racionalidades distintas,

formando um conjunto de “acbes sobre as acbes possiveis™

, atuando sobre o imenso
campo de possibilidades da vida humana. Estado e direito, saberes e ciéncias,
individuo e populacédo, sdo permeados por essa tecnologia de poder interessada “no
fazer viver’, assentada sobre uma estratégia de inducdo, construcdo, disciplinacéo,
coacao e conducao dos diversos sujeitos, seja por meio de sua individualizacdo, seja
por meio da totalizacdo. Um poder “normalizador” (disciplinar e biopolitico) que
também encontra nas praticas punitivas um terreno fértil de atuacéao.

Em uma tecnologia de poder interessada no corpo vivo do individuo, o “sujeito”
individual torna-se a sede da economia da justica penal. A anunciada “entrada da alma
na justica penal” é a expressao da formacao de uma justica penal e de seus aparelhos
(como o Direito Penal, a prisdo, a criminologia) permeados por diferentes estratégias
de poder com finalidades distintas, em que o sujeito humano ainda é sua principal
vitima. Sao trés os tipos de poder relacionados por Foucault na mecéanica punitiva de
nosso tempo: um mecanismo legal ou juridico: tipico do poder de soberania, que
consiste no modelo binario do codigo legal (proibicdo-permissao) fixando na lei o tipo
de acdo proibida e um tipo de castigo; um mecanismo de vigilancia e correcao:
proposto pelo poder disciplinar, que faz aparecer dentro do esquema binario do cédigo,
uma terceira personagem que é o sujeito-culpado e a construcdo de um arsenal de
técnicas auxiliares visando a sua recuperacao, transformacédo ou ressocializacdo; e um
mecanismo de seguranca: tipico da biopolitica, diferente do sistema do cédigo e dos
mecanismos disciplinares, mas possibilitado por meio deles, em que as relagbes de
poder aliam-se a um tipo de calculo de custos econdémicos demandados por uma
sociedade de capitalismo tardio, uma sociedade contemporanea. Uma mecanica de

reducdo de custos punitivos pautados pelo estabelecimento de uma média otimizada e

® FOUCAULT, Michel. Por que estudar o poder: a questdo do sujeito. In: DREYFUS, H. e
RABINOW, P. Michel Foucault: Uma Trajetéria filoséfica para Além do Estruturalismo e da
Hermenéutica, p. 243.
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economicamente aceitavel. Trata-se de uma mecanica voltada para o controle da
criminalidade em niveis populacionais.*

Sujeito, poder e punicdo estao relacionados em nosso tempo. Essa relacao e
seus desdobramentos para a justica penal moderna sdo o ponto de partida para as

reflexdes desenvolvidas neste trabalho.

CAPITULO 1

MICHEL FOUCAULT E A CONSTITUICAO DO SUJEITO

1.1. Saberes e Discursos

Para empreender um estudo sobre a nocédo de sujeito, ou melhor, sobre as
formas como em nosso tempo 0 sujeito é constituido, é preciso reconhecer a
importancia central desta tematica nas experiéncias teoricas de Michel Foucault.

Tal afirmacdo pode parecer um tanto precipitada para seus leitores,
especialmente aqueles oriundos do mundo do Direito, acostumados com as reflexdes
sobre a teméatica do poder (especialmente em relacdo as praticas punitivas) que
destacam menos o universo do poder centralizado na figura do Estado em termos de
soberania e, portanto, de juridicidade, privilegiando um poder exercido em termos de
relacdo, difuso por todo corpo social como um poder sem rosto.

E do proprio Foucault a afirmacéo de que n&do € o poder e sim o sujeito o tema
geral de suas pesquisas.® Tal afirmacdo esta contida em um ensaio intitulado “Por que
estudar o poder: a questdo do sujeito” e marca a conclusdo de uma série de
consideragdes ou preocupacdes presentes em diversos trabalhos realizados entre as

* FOUCAULT, Michel. Seguridad, Territorio e Poblacién: Curso en el Collége de France, (1977-1978)
Buenos Aires: Fondo De Cultura Econémica, 2006, p. 21.

> FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e a Constituicdo do Suijeito. Sdo Paulo: Ed. Educ-Puc, p. 09.
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décadas de 1960, 1970 e, ainda, de 1980.° O pano de fundo desses trabalhos é a
tentativa de "produzir uma histéria dos diferentes modos pelos quais, em nossa cultura,
0s seres humanos tornaram-se suijeitos”.’

E exatamente a nocdo de sujeito abstrato e universal, cuja tematica é
considerada o a priori de todo conhecimento possivel, que Foucault procura
desconstruir. No lugar de considerar o sujeito como uma centralidade inescapavel do
mundo, a trajetdria foucaultiana deita seu olhar sobre as formas como este sujeito foi
constituido por uma configuracdo de saberes, uma relacdo de poder e, ainda, como
sujeito de suas proprias acdes. Um sujeito requerido detentor de uma subjetividade
produzida historicamente. Isso é possivel, segundo Fonseca, porque a leitura
foucaultiana do sujeito ndo pode supor um ente transcendental ou uma subjetividade
dada aprioristicamente. O sujeito em Foucault é fundado a todo instante na histoéria,
isso significa dizer que é sujeito como uma criacdo histoérica, inventado pela epistémé
moderna, o destino da sua busca teérica.® Um sujeito constituido em um tempo certo,
um tempo que € a Modernidade.

O proposito de Foucault €, portanto, trilhar uma “ontologia histérica de noés
mesmos”®; isso é realizar a trajetéria da formacdo do sujeito (da subjetividade
moderna) imbricada na elaboracdo de uma histéria do presente, em que o sujeito pode
ser tomado a partir de trés dimensdes “irredutiveis, mas em implicagdo constante: o

saber, poder e si”.*°

® FOUCAULT, Michel. Por que estudar o poder: a questéo do sujeito. In: DREYFUS, H. e RABINOW, P.
Michel Foucault: Uma Trajetéria filoséfica para Além do Estruturalismo e da Hermenéutica, p. 231.

" FOUCAULT, Michel. Por que estudar o poder: a questéo do sujeito. In: DREYFUS, H. e RABINOW, P.
Michel Foucault: Uma Trajetoria filoséfica para Além do Estruturalismo e da Hermenéutica, p. 231.

® FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho. Do Sujeito de Direito a Sujeicao
Juridica. S&o Paulo: LTr Editora, 2002, p. 91.

° DREYFUS, Hubert e RABINOW, Paul. Michel Foucault: Uma Trajetéria filoséfica para Além do
Estruturalismo e da Hermenéutica. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1995, p. 262.

1 FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho. Do Sujeito de Direito &
Sujeicao Juridica, p. 89.
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Com essas informacdes preliminares € possivel esbocar uma primeira resposta
a questdo: Quem € esse sujeito? Seria possivel afirmar que, para Foucault, a tematica
do sujeito interessa na medida em que é possivel perseguir teoricamente o modo pelo
qual se constituem os sujeitos na Modernidade. O modo de constituicdo diante dos
saberes (humanidades), dos poderes e dos discursos modernos.

Afirma Foucault;

Trés dominios da genealogia sdo possiveis. Primeiro, uma ontologia histérica de
nés mesmos em relacdo a verdade através da qual nos constituimos como
sujeitos do saber; segundo, uma ontologia histérica de nos mesmos em relacéo
ao campo de poder através do qual nos constituimos como sujeitos de agéo
sobre os outros; terceiro, uma ontologia histdrica em relagdo a ética através da
qual nos constituimos como agentes morais.**

Desse modo, Foucault realiza, em um primeiro momento tedrico (no qual o
homem aparece como um sujeito do saber)*?, um estudo detalhado da formacéo das
ciéncias humanas como o elemento articulador do sujeito humano, por meio da
arqueologia dos saberes. No livro As Palavras e as Coisas, de 1966, Foucault se
dedica a uma extensa pesquisa sobre os mais variados saberes e algumas obras de
arte produzidas pela humanidade desde o Renascimento até a Modernidade. Seu
interesse reside em descobrir a partir de sua “arqueologia” o que ha em comum e,
principalmente, as descontinuidades existentes entre esses grupos de discursos, de
saber. E, dessa forma, segundo Foucault, seria viavel empreender um estudo sobre as
condicOes de possibilidade das chamadas ciéncias humanas e como a partir delas o
homem foi requerido como sujeito e objeto do saber moderno.

A nocdo de epistémé pode ser definida como um “solo arqueoldgico”, uma
espécie de limite em que diversos discursos, as vezes sem nada em comum, se
cruzam e se tornam “unidos em sua dispersdao”, sendo revelados a partir da

“arqueologia”®. S&o trés as epistémés: a Renascentista, a Classica e a Moderna, cada

' DREYFUS, Hubert e RABINOW, Paul. Michel Foucault: Uma Trajetéria filoséfica para Além do
Estruturalismo e da Hermenéutica, p. 262.

12 FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho. Do Sujeito de Direito &
Sujei¢do Juridica, p. 90.

'3 Sobre a Arqueologia de Foucault descrita em As Palavras e as Coisas, “é a radicalizacdo de seu
projeto, ja iniciado em o Nascimento da Clinica, de aprofundar e generalizar inter-relacdes
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uma caracterizada por uma relacdo particular e inédita entre “as palavras e as coisas”
gue regem as regras de formacédo de todo conhecimento (discurso) possivel em seu
interior.

Na chamada epistémé Renascentista era a semelhanca que desempenhava o
papel de construtora das possibilidades de saber na cultura ocidental presente até o fim
do século XVI. Ndo havia a distincdo entre as palavras e as coisas e todo saber
possivel obedecia a esta trama bastante rica de semelhancas entre todas as coisas™®.
No capitulo Il de As Palavras e as Coisas, Foucault descreve como a “Prosa do Mundo”
a forma como todos os diferentes seres estédo ligados uns aos outros por esta espécie
de “critério” articulador.

Na epistémé Renascentista 0os saberes do mundo eram possiveis diante de uma
imensa e rica cadeia de similitudes, em que as semelhancas estabelecidas entre as
coisas - a relacdo entre as palavras e as coisas - obedeciam a uma forma radicalmente
diferente dos saberes modernos. N&o existia a necessidade de um sujeito do
conhecimento fundante. Nessa percepcdo dos saberes renascentistas, na “prosa do
mundo”, os saberes eram capazes de relacionar o mundo todo, 0s astros, 0s vegetais,
0S animais e o homem, sem a necessidade de uma origem, de um método ou do

sujeito de saber.

conceituais capazes de situar os saberes constitutivos das ciéncias humanas, sem pretender
articular as formacdes discursivas com as préaticas sociais. Tese central do livro: s6 pode haver
ciéncia humana — psicologia, sociologia, economia — e das filosofias modernas, que tém como
marco inicial o pensamento de Kant, tematizaram o homem objeto e sujeito do conhecimento,
abrindo a possibilidade de um estudo do homem como representacdo. Isso pode parecer
enigmatico, mas 0 que interessa assinalar que o propésito da andlise arqueoldgica, tal como foi
realizada no livro, consistia descrever a constituicdo dos saberes, do estabelecimento de uma rede
conceitual que lhes cria um espacgo de existéncia, deixando propositalmente de lado as relacdes
entre os saberes e as estruturas econémicas e politicas”. MACHADO, Roberto. A Genealogia do
Poder. In. FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder. 172. Edi¢do. Rio de Janeiro: Graal, 2001, p.
IX.

1 FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho. Do Sujeito de Direito &
Sujeicao Juridica, p. 84.
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Mas tais jogos entre as semelhancas encontraram um limite denunciado por
Foucault em Dom Quixote, de Miguel de Cervantes™. Nesta incrivel saga do Cavaleiro
Errante e seu Escudeiro, 0s jogos das semelhancas renascentistas cederam lugar a
uma nova forma de saber.’® Novas relacdes que se articularam em um novo solo
arqueolégico em formacdo. Dom Quixote foi, portanto, um limite aos saberes
renascentistas. E na segunda parte de sua saga algo de novo surge no horizonte do
saber, a representacao. Cessaram o0s jogos de semelhangas, romperam-se as aliangas
entre os signos, entre a “prosa do mundo”. Rompeu-se a alianca entre as palavras e as
coisas. Tais jogos foram destinados a exclusédo, ao delirio e ao erro. Em uma nova
configuracdo de saber em emergéncia, a prosa renascentista perdeu seu lugar no
mundo e uma nova epistémé se anunciou.

Foucault procurou reconstituir a trama dos saberes classicos a partir do estudo
da andlise das riquezas, da formacdo da histéria natural e da gramatica geral. Os
saberes classicos, diferentes dos jogos de semelhancas renascentistas, estavam
articulados em termos de identidades e diferencas, de medida e ordem. O mundo
classico se organizava sobre um principio de Ordem, em uma cadeia em que cada
coisa era definida a partir de seu lugar no interior de um quadro, um “lugar de todas as
ordens possiveis, a matriz da todas as relacdes, a forma de distribuicdo de todos os
seres em sua individualidade singular”.*’

Foi nessa época que apareceram as imensas e exaustivas classificacdes que
abrangiam todas as formas de conhecimento possiveis, obedecendo a um sistema por

uma mathésis, uma taxionomia e uma analise.

A epistémé Classica pode se definir, na sua mais geral disposicdo, pelo
sistema articulado de uma mathesis, de uma taxionomia e de uma andlise
genética. As ciéncias trazem sempre consigo o projeto mesmo longinquo de
uma exaustiva colocacdo de ordem: apontam sempre para a descoberta de
elementos simples e de sua composi¢do progressiva; €, no meio deles, elas
formam um quadro, exposi¢cdo de conhecimentos de si préprio, o centro de

' Miguel de Cervantes nasceu em 1547 na cidade castelhana de Alcala de Henares e faleceu em
1615. Dom Quixote foi publicado em 1605. CERVANTES, Miguel. Dom Quixote. Trad. Almir de
Andrade e Milton Amado. Volumes 1 e 2. Sao Paulo: Publifolha e Ediouro Edi¢bes, 1998.

' FEOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas, p. 63.

' FOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas, p. 344.
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saber, nos séculos XVII e XVIII € o quadro. Quanto aos grandes debates que
ocuparam a opinido, alojam-se naturalmente nas dobras dessa organizagéto.18

Essa disposicdo dos saberes segundo um principio de Ordem no interior do
“quadro” era limitada pela “representacdo”. Era a “representacdo” a responsavel por
harmonizar os saberes classicos no desenrolar das cadeias classificatorias no interior
do quadro. Dessa maneira, todas as formas de saber e todas as coisas se esgotavam
nela, como um limite espacial instransponivel.

Os saberes classicos como a gramatica geral, a historia natural e a analise das
riquezas, estudados por Foucault, sdo construidos sobre tais esquemas classificatérios
dispersos no interior do quadro e limitados pela representacdo. Ndo havia ainda, nesse
momento, a no¢cdo de um homem como sujeito e objeto do saber, limite do
conhecimento. A auséncia do homem é representada pela auséncia do “lugar do rei”
em Las Meninas, a famosa pintura de Velasquez. O homem classico era conhecido
dentro desses mesmos esquemas de classificacdo a partir de seu lugar no interior da
“espécie ou do género”. Entretanto, segundo Foucault, tal disposicdo na ordem dos
saberes também encontrou seu limite quando em um “movimento profundo” no solo
arqueoldgico, uma “mutacéo arqueologica”, a representacao perdeu sua capacidade de
harmonizar o mundo.*®

Foi quando a histdria natural transmutou em biologia, quando a analise das
riquezas transmutou em economia e a graméatica geral pode se fazer filologia, 0 homem
apareceu em uma posicdo ambigua de objeto de um saber e de sujeito que se
conhece.”

Esse “movimento profundo” enunciado por Foucault possibilitou a ruptura da
representacdo como o limite do conhecimento, como “seu lugar de origem e sede
primitiva de sua verdade”.?* Livres dos limites da representacéo, os saberes deitaram

sobre suas proprias reflexées, enunciando um “individuo empirico que € o homem?”, um

¥ FOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas, p. 103.
¥ FOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas, p. 430.
% FOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas, p. 430.

2L FOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas, p. 431.
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fendbmeno que ndo mais necessita de um limite externo (representacdo), mas de uma
nova ordem “que pertence agora as coisas mesmas e sua lei interior”.?

Sem os limites externos da epistémé Classica, 0os saberes se voltam sobre si
mesmos, procurando a partir de seu interior as suas leis de definicdo e seus proprios
limites. E foi nesta condicdo que o homem foi requerido pela nova ordem dos saberes,
pois, segundo Foucault, é ele quem fala, vive e é o principio e o fim de toda
producdo.” Dai, na modernidade que se anuncia, o0 homem é tomado diante das
disposi¢cdes do seu corpo, do seu desejo, da sua historia e da sua fala. Um homem de
carne e 0sso que esté inserido radicalmente no seu mundo.?* E o homem investido
destas caracteristicas positivas, finitas, ndo mais precisa recorrer a representacao, pois
existe por si, adquirindo, por fim, uma finitude delimitada no mundo.? E a consolidacdo
da epistémé Moderna como a era do “homem?”, a era da “histéria”.

A partir desse acontecimento s € possivel um conhecimento que transpassasse
a experiéncia do homem quando seu corpo, seu desejo e sua linguagem podem, por
fim, defini-lo ao mesmo tempo em que estdo encerrados nele. Dai a condi¢cdo de
duplicidade tratada por Foucault: 0 homem nasce como objeto possivel dos saberes,

2 FOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas, p. 431.
2 FOUCAULT, Michel. As Palavras e as Coisas: Uma arqueologia das ciéncias humanas, p. 431.

** FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho. Do Sujeito de Direito a
Sujeicdo Juridica, p. 86.

%5 Sobre a finitude na epistémé moderna, Deleuze relata: “La mutacién consiste en lo siguiente: las
fuerzas en el hombre entran en relaciéon con nuevas fuerzas del afuera, que son fuerzas de finitud.
Estas fuerzas son la Vida, el Trabajo y el Lenguage: triple raiz de la finitud, que hara nacer la
biologia, la economia politica y la linglistica. Sin duda, estamos habituados a esta mutacion
arqueoldgica: a menudo se hace remontar a Kant esa revolucién en la que la “finitud constituyente”
sustituye al infinito originario. ¢Puede haber algo mas ininteligible para la época clasica que la
finitud sea constituyente? No obstante, Foucault aporta a ese esquema un elemento muy nuevo:
mientras que antes so6lo se nos decia que el hombre adquiere conciencia de su propia finitud, bajo
causas histdricas determinables, Foucault insiste en la necesidad de introducir dos momentos bien
distintos. Es necesario que la fuerza en el hombre empiece a afrontar y a abrazar las fuerzas de la
finitud como fuerzas del fuera: es fuera de si misma donde debe enfrentarse a la finitud. Después,
y solo después, en un segundo tiempo, la convierte en su propia finitud. Lo que equivale a decir
gue cuando las fuerzas en el hombre entran en relacién con fuerzas de finitud procedente del
fuera, entonces, y solo entonces, el conjunto de las fuerzas compone la forma-Hombre (y la forma-
Dios). Incipt Homo”. DELEUZE, Gilles. Foucault. 28. Edicdo. Buenos Aires: Paidos, 2005, p.162-
163.
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mas também é sujeito deles, afinal sdo eles que o formaram e que Ihes concederam
sua experiéncia de mundo. Ou seja: 0 homem, tomado como um sujeito empirico, que
vive, fala e trabalha, emerge encerrado concretamente no mundo, mas ele e o seu
saber adquiriram uma outra possibilidade, tornando-se a “medida de todos os saberes
de modo transcendental”.?® E como um sujeito transcendental, ele é o que fundamenta
a formacao da biologia, da economia e da filosofia.?’

De acordo com a explicacdo de Fonseca:

Ao lado do reconhecimento da finitude do homem concreto que vive fala e
trabalha, h4 a busca transcendental do fundamento do fundamento do saber
do préprio homem. O homem, a0 mesmo tempo em que conhece e em tal
processo de conhecimento exerce uma transcendéncia, € fruto de
determinacdes empiricas que sado as positividades da vida, do trabalho e da
linguagem.”®

Primeiro a semelhanca, depois a Ordem e, por fim, na episttmé Moderna
inaugura-se a era da historia, do sujeito. Tal duplicidade do sujeito denunciada por
Foucault foi pensada a partir de trés contrastes: entre o empirico e o transcendental,
entre o cogito e impensado e entre o passado e o futuro.”

E nesse quadro tedrico que a idéia do sujeito descrito por Foucault como um
“duplo empirico transcendental” ganha sentido, pois o homem, no entendimento de

Rouanet:

O Eu ocupa ao mesmo tempo a posicao de um sujeito empirico no mundo,
onde se encontra como objeto entre outros objetos, e a posicdo de um sujeito
transcendental, que constitui esse mundo como o conjunto dos objetos da
experiéncia possivel.*

O sujeito moderno constituido por meio dessa duplicidade torna-se capaz de

refletir sobre si mesmo a partir da possibilidade de se cindir em um Eu “opaco”,

*® FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho. Do Sujeito de Direito a
Sujeigédo Juridica, p. 86.

?’ ROUANET, Sergio. Paulo. As Razdes do lluminismo. S&0 Paulo: Companhia das Letras, 2004,
p. 174.

8 FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho. Do Sujeito de Direito &
Sujei¢do Juridica, p. 86.

% ROUANET, Sergio Paulo. As Razdes do lluminismo, p. 174.

% ROUANET, Sergio Paulo. As Razdes do lluminismo, p. 174.
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empirico e objeto de reflexdo e um outro Eu “transparente”, que iluminado pela sua
consciéncia pretende trazer a luz o outro. Este € o contraste caracteristico da

Modernidade, conforme a explicacdo de Rouanet:

Enfim, um sujeito se cinde num Eu que se sente como autor de todas as
coisas e de sua prépria histéria, e num Eu que se sabe o produto de uma
origem infinitamente arcaica. O homem é a origem de tudo e produto de uma
origem que o ultrapassa.**

Eis o0 sujeito que toda a reflexdo filosofica da modernidade conhece bem: o
sujeito da consciéncia, a0 mesmo tempo objeto e senhor do mundo. Racional e
emotivo, opaco e transparente, consciente e inconsciente. O sujeito fundamento de
todo pensamento antropolégico® caracteristico da Modernidade. Anunciada por Kant
até as mais recentes reflexdes juridicas, a filosofia do sujeito emerge como o grande
solo de saber da modernidade. As ciéncias humanas como as psicologias, a sociologia,
a etnologia e a nascente criminologia, entre outros saberes, encontram neste contexto
as possibilidades de se constituirem como cenarios de saber.

Em seu livro A Arqueologia do Saber®, de 1969, Foucault retoma as reflexdes
sobre o pensamento antropoldgico moderno; abandona, porém, a forma descritiva de
As Palavras e as Coisas, adotando uma posi¢cdo marcada pelo tom critico.

A critica de Foucault contida em A Arqueologia do Saber versa sobre os
impasses da filosofia do sujeito moderna em pensar os temas do mundo e do homem.
Tais impasses passam por sua recusa a idéia de um sujeito transcendental como um

dado preexistente, como o elemento articulador da formagcéo discursiva.®*

¥ ROUANET, Sergio Paulo. As Razdes do lluminismo, p. 174.

% Sobre a antropologia, entende Foucault “ndo dessa ciéncia particular que chamamos de
antropologia, e que é o estudo das culturas exteriores a nossa. Por antropologia, entendo essa
estrutura propriamente filoséfica, que faz com que, agora, os problemas da filosofia sejam todos
alojados no interior desse dominio que podemos chamar da finitude humana”. FOUCAULT, Michel.
Filosofia e Psicologia (1965). In: . Ditos e Escritos: Problematizacdo do Sujeito: Psicologia,
Psiquiatria e Psicanalise. Volume I. Rio de Janeiro: Forense, 2003, p. 221.

% FOUCAULT, Michel. A Arqueologia do Saber. 52. Edicdo. Trad. Luiz Felipe Baeta Neves. S&o
Paulo: Forense Universitaria, 1997.

% para Fonseca, “a nocéo de formacao discursiva decorre da consideracdo de quais espécies de
lacos entre um certo nimero de enunciados poderiam ser reconhecidas validamente como
responsaveis por uma unidade que os aglutinasse. Tal consideracao se da em quatro niveis, sob a
forma de hipoteses: os enunciados formariam um conjunto enquanto se referissem a um Unico e
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Sua trajetdria tedrica nesse texto questiona a formacdo e permanéncia das
“regularidades discursivas”, dos discursos, dos grupos de enunciados no interior de
uma formacado discursiva, dos saberes, como algo inevitavel ou incontestavel, que
sempre esteve la, consolidando um esquema de verdade universal regido pela idéia de
um sujeito transcendental. No centro dessa discussao esta a nocéo de histéria.*

A historia continua (talvez mais bem dito como “tradicional”) descrita pelas
chamadas disciplinas histéricas (a historia das idéias, da ciéncia, da literatura) se
desenvolveu (no decorrer da Modernidade) sobre um conjunto de grandes
continuidades de pensamento, limitando-se a reconstruir 0s encadeamentos
discursivos capazes de conduzir a uma totalidade ou a busca por uma origem. Uma
historia cuja atencdo esta presa ao estabelecimento das grandes unidades descritas
como séculos ou épocas.® Foi nesse sentido, nos alerta Foucault, que todo um saber
sobre a analise da politica, das instituicbes ou da economia (até do Direito) foi
construido a partir de esquemas globais, lineares e assentados sobre 0 pensamento
antropoldgico.?” A histéria continua, segundo Foucault, é a prépria histéria do sujeito,
da consolidacdo da consciéncia e racionalidade subjetivas. A busca da origem, as
linearidades discursivas, 0s sistemas de pensamento totalizantes, sdo o abrigo do

sujeito no interior da histéria do pensamento.

Se a histéria do pensamento pudesse permanecer como o lugar das
continuidades ininterruptas, se ela unisse, continuamente, encadeamentos que
nenhuma andlise poderia desfazer sem abstragdo, se ela tramasse, em torno
do que os homens dizem e fazem, obscuras sinteses que a isso se antecipam,
o preparam e o conduzem indefinidamente, para seu futuro, ela seria, para a
soberania da consciéncia, um abrigo privilegiado. A histéria continua é o
correlato indispensavel a fungdo fundadora do sujeito: a garantia de que tudo
gue lhe escapou podera ser devolvido; a certeza de que o tempo nada

mesmo objeto; seria esse conjunto definido em referéncia a forma dos enunciados e a seu tipo de
encadeamento; os grupos de enunciados seriam definidos em fung&o da determinacéo do sistema
de conceitos permanentes e coerentes que em tais grupos estariam em jogo; os enunciados
poderiam ser reagrupados em funcdo de seu encadeamento e sua referéncia a uma identidade e a
uma persisténcia dos temas”. FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e a Constituicdo do
Sujeito, p. 15.

% FOUCAULT, Michel. A Arqueologia do Saber, p. 06.
% FOUCAULT, Michel. A Arqueologia do Saber, p. 06.

¥ FOUCAULT, Michel. A Arqueologia do Saber, p. 07.
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dispersara sem reconstitui-lo em uma unidade recomposta; a promessa de
gue o sujeito podera, um dia — sob a forma da consciéncia histérica — se
apropriar, novamente, de todas essas coisas mantidas a distancia pela
diferenca, restaurar seu dominio sobre elas e encontrar o que se pode chamar
sua morada. Fazer da analise histérica o discurso do continuo e fazer da
consciéncia humana o sujeito originario de todo o devir e de toda a pratica sdo
as duas faces de um mesmo sistema de pensamento. O tempo € ai concebido
em termos de totalizacéo, onde as revolucdes jamais passam de tomadas de
consciéncia.*®

A histéria, na perspectiva dada por Foucault, ndo pode mais ser pensada a partir
das continuidades discursivas, como um lugar de “continuidades ininterruptas” e do
abrigo da soberania inquestionavel do sujeito. Ha o0 anuncio na Arqueologia do Saber
de uma historia liberta dos continuismos alegoricos, enfim, da possibilidade de uma
histéria nova construida através das descontinuidades e dos jogos de diferenca entre
os discursos. Para isso, € necessario romper com as tradicionais “fontes” historicas,
com a tomada tradicional dos “documentos”, enfim, construir a possibilidade de uma
andlise dos conteudos historicos além e aquém da validade dos regimes discursivos
tradicionais. Uma histérica cheia de rupturas e descontinuidades que rejeita qualquer
recurso no centramento no sujeito.

Assim, romper com o discurso dos continuismos historicos € romper com 0
abrigo da soberania do sujeito transcendental. A abertura para uma histdria nova, viva,
como proposta pela Arqueologia, é possivel mediante a contestacdo das préprias
analises histéricas, com o uso da descontinuidade, da definicdo de niveis e de limites,
da descricdo das seéries especificas e da revelacdo dos jogos das diferencas em
relacdo as fontes, aos documentos, aos arquivos de pesquisa.>®

Foucault acaba por denunciar um debate entre a histéria do pensamento
antropolégico com suas continuidades e a emergéncia do novo, revelado pelos
movimentos dos discursos assentados no solo moderno a partir da arqueologia, do
descontinuo, do desaparecimento da soberania do sujeito.

Com o questionamento sisteméatico das “unidades dos discursos e dos grupos de

enunciados” (e de no¢des como tradicdo, desenvolvimento e evolucdo, de mentalidade,

% FOUCAULT, Michel. A Arqueologia do Saber, p. 14-15.

¥ FOUCAULT, Michel. A Arqueologia do Saber, p. 16.
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livio e obra) *°

e da rejeicdo a qualquer possibilidade de histéria continua, Foucault
promove com a arqueologia um poderoso instrumento tedrico-critico de
guestionamento ao pensamento antropoldgico, ao sujeito transcendental e, enfim, ao
pensamento moderno construido sobre estas bases.

A critica ao sujeito promovida por Foucault deve ser pensada nesses moldes.
Uma critica as formacdes discursivas modernas que criam um sujeito transcendental.
Um sujeito que rapidamente se torna o centro de todo o saber possivel, um sujeito
trans-histérico, porque é capaz de ditar a propria historia. E tal “criagdo” é téo eficiente
que permanece para noés, especialmente do Direito, como o0 incontornavel no
pensamento. A tarefa arqueoldgica é a desconstrucdo. Uma desconstrucéo iniciada
nas reflexdes historicas, pelo revelar de discursos mudos e dispersos ou de objetos
sem sentido, mas que atingiram certamente a nossa tao cara nogéo de subjetividade®*.

A soberania do sujeito, bem como a formacéao discursiva, é historicizada por uma
histéria marcada pela diferenca, pela ruptura, pela descontinuidade. Assim, a proposta
em perseguir a constituicdo do sujeito moderno ganha um novo félego. Com as leituras
de Foucault, entende-se que 0 sujeito que aparece no mundo o faz de uma forma
marginal. Os grandes temas da filosofia do sujeito cedem espaco para um saber
construidos no interior dos asilos, das prisbes, dos orfanatos, dos hospitais. As
pequenas desgracas humanas, a doenca, a loucura e o crime, passaram a ser
compreendidas nos pequenos fragmentos de vida registrados no interior dessas
instituicdes.** E com esses fragmentos de vida, sem rompantes de soberania, que a
idéia do sujeito foi se constituindo no interior dos saberes e dos poderes. O
aparecimento de uma mecanica de poder no interior das tramas discursivas revela uma
nova fase no pensamento foucaultiano. Uma etapa fundamental para a compreensao

de nosso objeto: o sujeito.

“ FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e a Constituicdo do Suijeito, p. 08.
“L FOUCAULT, Michel. A Arqueologia do Saber, p. 08.

“2 FOUCAULT, Michel. A Vida dos Homens Infames. In: . Ditos e Escritos. Volume V.
Estratégia, Poder-Saber. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2003, p. 207.
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E com sua aula inaugural no College d’France, em 1970, denominada A Ordem
do Discurso, Foucault marca uma espécie de mudanca de rumo em suas pesquisas.
Nessa aula - publicada no Brasil num formato de um pequeno livro - o discurso, como
tema, ganha uma materialidade até entdo desconhecida, entrelagado diante de uma

relacédo de poder.

Em toda sociedade a producgdo do discurso € ao mesmo tempo controlada,
selecionada, organizada e redistribuida por certo nimero de procedimentos
que tém por funcdo conjugar seus poderes e perigos, dominar seu
acontecimento aleatério, esquivar sua pesada e temivel materialidade.*®

A partir das reflexdes empreendidas nessa aula, Foucault passa a destacar a
importancia dos critérios de poder na formacdo e permanéncia dos discursos,
deslocando assim suas preocupacdes com a autonomia das formas de saber para as
tecnologias de poder presentes na sociedade. A formacédo dos saberes, as regras de
elaboracdo, distribuicdo e controle dos discursos devem ser pensadas a partir de
praticas de poder.** Saber e poder formam, desse modo, um complexo indissociavel,
um esquema de analise que possibilitou suas reflexdes posteriores sobre a temética do
sujeito.

A arqueologia encontrou na materialidade dos discursos um limite, mas esse
limite pb6de ser superado com a emergéncia da genealogia dos poderes, um
deslocamento anunciado por Rouanet como da “exumacao das regras para a formacao
dos discursos pela histéria da génese das préaticas de poder”.*

A tematizacdo entre saber e poder sera determinante para a compreensao do
modo de constituicdo do sujeito em nosso tempo. Com a inclusdo da genealogia dos
poderes, as reflexdes sobre o0 sujeito se movimentam em outra etapa. Uma nova etapa

que serd tracada no momento seguinte deste trabalho.

3 FOUCAULT, Michel. A Ordem do Discurso. 92. Edicdo. Trad. Laura Fraga de Almeida Sampaio.
Sao Paulo: Edi¢des Loyola, 2003, p. 09.

“ ROUANET, Sergio Paulo. As Razdes do lluminismo, p. 176.

%> ROUANET, Sergio Paulo. As Razdes do lluminismo, p. 176.
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1.2. A Analitica do Poder

A arqueologia voltada para a reflexdo sobre os “dominios de objetos” e as
“formacfes discursivas”, Foucault acrescenta outra preocupacdo tedrica interessada
em fazer aparecer uma espécie de camada ou de uma interface do saber e do poder,
de verdade e de poder.*°

Desse modo, além das regras de elaboracdo do discurso e das formulac¢des de
verdade, ha préaticas de poder em constante movimento que estdo na fundacdo do solo
moderno. Para Foucault, a sociedade moderna ocidental é caracterizada por um
regime proprio de producdo de verdades (desde discursos cientificos, historicos,
juridicos) que ndo mais poderiam ser pensados dissociados dos mecanismos de poder
presentes na sociedade. S&o esses mecanismos de poder que fazem falar, tornam
possiveis e induzem as producdes de verdade e, de igual maneira, sédo as producdes
de verdade que “legitimam” os efeitos de poder, promovendo a formacdo de uma intima
relacdo entre saber e poder, poder e saber. A forma que essa relagdo entre saber e
poder toma na Modernidade e seus efeitos para o sujeito constituem agora o tema das
preocupac6es foucaultianas.*’

Essa implicacdo entre poder-saber pode ser revelada a partir da expansao ou
proliferacdo das possibilidades criticas que, segundo Foucault, desde os anos 60,
possibilitou uma “criticabilidade das coisas, das instituicdes, das préaticas e dos
discursos”.*® Aponta para uma critica de carater local, descentralizada, que indicaria
uma producédo tedrica autbhoma, sem a necessidade de concordar com nenhum tipo

de sistema para promover sua validade, capaz de fazer aparecer uma espécie de

“ FOUCAULT, Michel. Poder e Saber, 1977. In: . Ditos e Escritos. Estratégia, Poder-Saber.
Volume IV. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2003, p. 226.

*” FOUCAULT, Michel. Poder e Saber, 1977. In: . Ditos e Escritos. Estratégia, Poder-Saber.
Volume IV, p. 229.

8 FOUCAULT, Michel. A Microfisica do Poder. 172. Edicdo. Rio de Janeiro: Ed. Graal, 2002, p. 169.
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retorno ao saber.*® Logo, uma critica voltada a fazer aparecer nas descontinuidades
dos discursos, suas particularidades, sua solidez, suas lutas e implicacdes.

E assim que a partir dos anos 70 observamos um deslocamento da arqueologia
dos saberes para a genealogia, uma tarefa possibilitada, segundo Foucault, mediante
essa critica local que fez aparecer a “insurreicdo dos saberes dominados” entendidos
de dois modos: primeiro, como saberes historicos presentes e mascarados pelas
sistematiza¢des funcionais ou saberes sem “erudigdo” e, segundo, como saberes
desqualificados ou insuficientemente elaborados conforme critérios de verdade, de
conhecimento cientifico, portanto, saberes regionais e particulares. O aparecimento
desses saberes dominados (sujeitados) revela a possibilidade de aparecimento de um
saber histérico da luta, um saber que existe para além das verdades sistémicas,
cientificas, operadas no interior das posicées de poder.>°

A tarefa da genealogia €, portanto, fazer aparecer esse saber construido na luta

e desqualificado pelos mecanismos de verdade e de poder-saber. Segundo Foucault:

A genealogia como o acoplamento do saber erudito e do saber das pessoas,
s6 foi possivel e s6 pode tentar realiza-la a condicdo de que fosse eliminada a
tirania dos discursos englobantes com suas hierarquias e com os privilégios da
vanguarda teérica.”*

A genealogia deita-se sobre esses saberes marginais e desqualificados, mas
ndo com o0 objetivo de realizar uma simples negacdo dos conteudos dos saberes
eruditos e qualificados. O que ela promove é a possibilidade do confronto entre esses
saberes, pois, com isso, os efeitos de poder finalmente apareceriam®? e poderiam ser

combatidos.

9 FOUCAULT, Michel. A Microfisica do Poder, p. 169.
*® FOUCAULT, Michel. A Microfisica do Poder, p. 170.
. FOUCAULT, Michel. A Microfisica do Poder, p. 171.

*2 Nas palavras de Foucault: “Trata-se da insurreicdo dos saberes ndo tanto contra os conteddos, 0s
métodos e os conceitos de uma ciéncia, mas de uma insurreicdo dos saberes antes de tudo contra os
efeitos de poder centralizadores que estdo ligados a instituicdo e ao funcionamento de um discurso
cientifico organizado no interior de uma sociedade como a nossa. Pouco importa que esta
institucionalizacéo do discurso cientifico se realize e uma universidade ou, de modo mais geral, em um
aparelho politico com todas as suas aferéncias, como no caso do marxismo; sdo os efeitos de poder
préprios a um discurso confederado como cientifico que a genealogia deve combater”. FOUCAULT,
Michel. A Microfisica do Poder, p.171.
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Ao construir a possibilidade de libertar da sujeicdo tais saberes histéricos e
torna-los capazes de oposicdo e luta contra a coercdo do discurso unico, total,
cientifico e verdadeiro, Foucault aponta para um novo importante aspecto da analise
geneoldgica: o poder. Desse modo, textos como Vigiar e Punir e a Histéria da
Sexualidade (dos anos 70) trabalham sobre um eixo de pesquisa que envolve o
discurso (sobre o Direito Penal ou sobre a sexualidade) e as relacbes de poder (no
interior das pris6es, dos manicomios, das escolas, dos hospitais). Nao se trata mais de
construir uma analise discursiva sobre as punicdes ou sobre a repressdo a
sexualidade, mas algo além. E buscar no nivel das praticas diarias, no conhecimento
acumulado e exercido cotidianamente no interior das penitenciarias, dos hospitais e
das escolas, as relacbes de poder existentes que de uma forma particular acabam
criando os saberes e 0s sujeitando a sua dinamica.

Isso significa um deslocamento, ou antes, uma importante “correcdo de curso”
em suas preocupacdes sobre o sujeito. Com investimento de pesquisa nas analises
sobre os mecanismos de poder presentes na sociedade (moderna), as reflexdes sobre
0 sujeito deixam de destacar seu aspecto constituinte presente nas analises
discursivas, para destacar as diferentes formas como o sujeito é constituido e,

finalmente, o porqué.>?

% Nesse sentido, completa Machado: “Digamos que a arqueologia, procurando estabelecer a
constituicdo dos saberes privilegiando as inter-relagdes discursivas e sua articulagdo com as instituicdes,
respondia a como os saberes apareciam e se transformavam. Podemos entdo dizer que a andlise que
em seguida é proposta tem como ponto de partida a questdo do porqué. Seu objetivo ndo é
principalmente descrever as compatibilidades e incompatibilidades entre os saberes a partir da
configuracdo de suas positividades; o que pretende €, em Ultima analise, explicar o aparecimento de
saberes a partir de condi¢des de possibilidade externas aos proprios saberes, ou melhor, que imanentes
a eles — pois ndo se trata de considera-los como efeito ou resultante - os situam como elementos de um
dispositivo de natureza essencialmente estratégica. E essa analise do porqué dos saberes, que pretende
explicar sua existéncia e suas transformacdes situando-o como peca de relagBes de poder ou incluindo-o
em um dispositivo politico, que em uma terminologia nietzscheana Foucault chamara genealogia.
Parece-me, em suma, que a mutacéo assinalada por livios como Vigiar e Punir, de 1975, e a Vontade de
Saber, de 1976, primeiro volume de A Historia da Sexualidade, foi a introdugdo nas analises histéricas
da questdo do poder como instrumento de andlise capaz de explicar a producdo dos saberes”.
MACHADO, Roberto. Por uma Genealogia do Poder. In;: FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder. 172,
Edic&o. Rio de Janeiro: Graal, 2002, p. X.
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Do sujeito constituinte para o sujeito constituido.’® Se, por um lado, ndo é
possivel a formacdo de um saber moderno além da experiéncia do subjetivo, por outro,
€ necessario reconhecer os mecanismos de poder articulados em cada epistémé
responsaveis por criar e manter a trama discursiva dos saberes e, também, do sujeito.
Segundo Fonseca, “se € claro, para ele, que 0 sujeito estd preso a relacbes de
producdo e de significacfes, também é evidente que esta preso a relacdes complexas
de poder”. >°

A nocdo de poder no pensamento de Foucault assume caracteristicas
peculiares. De forma geral, as investigacdes sobre a nocdo de poder, especialmente
oriundas do discurso juridico e da ciéncia politica, conduzem a reflexdes focadas nas
guestbes do Estado, por meio das possibilidades e dos limites do seu exercicio no
interior dos sistemas politico, econémico e social. Uma analise de poder tematizada a
partir de questdes de soberania e legitimidade, mais interessada em vincular o
exercicio do poder com a realidade do Estado.*®

Esse tipo de poder caracterizado pela centralidade da figura estatal € chamado
por Foucault de poder soberano, um tipo de poder juridico marcado pelo signo da
legalidade e instrumentalizado pela nocdo de contrato. O poder soberano é a espécie
de poder dedicada as questdes de fronteira, aos enfrentamentos bélicos, a organizacao
legal e legitima dos poderes do Estado sobre os cidadaos, tornando-se o tema dos
esquemas gerais de andlise de uma “teoria do poder”.>’

Com a genealogia, Foucault p6de empreender um tipo de analise de poder
distinto da ciéncia politica e, portanto, afastado da tematica da soberania. Por meio dos
fragmentos de informagdo coletados sobre o funcionamento interno das instituicoes

carcerdrias, dos dispositivos de sexualidade, dos saberes mundanos e descontinuos

> ROUANET, Sergio Paulo. As Razdes do lluminismo, p. 176.
> FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e a Constituicio do Suijeito, p. 27.

*® MACHADO, Roberto. Por uma Genealogia do Poder. In: FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder, p.
X-IX.

> FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir. 262. Edicdo. Trad. Raquel Ramalhete. Petrépolis: Vozes, 2002, p.
161.
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sobre homens e mulheres que experimentam as disposi¢cdes dos seus corpos e das
suas “almas”, Foucault aborda o tema do poder no nivel das “relagcbes de poder”
travadas diariamente por todo corpo social, como um feixe de forgas capaz de atingir
0s organismos e os aparelhos de forma diferenciada e constante.

E desse modo que Focault rejeita a concepg¢do de poder dotado de uma
“natureza”, uma esséncia ou uma homogeneidade.®® O poder diante da genealogia ndo
possui um rosto ou uma localidade especifica, mas é espontaneo e capaz de transitar
por diversos meios, discursos ou praticas o0 que, por isso mesmo, acaba
impossibilitando sua apreensédo por um unico aparelho central, como o Estado. Um
poder, segundo Machado, que ndo € um objeto natural, mas é antes uma pratica social
constituida historicamente no interior dos muros institucionais.

Assim, é possivel pensar esse poder para além do Estado, mas nunca em
oposicdo a ele. Sdo duas realidades distintas que, no entanto, unem forcas para
trabalhar em conjunto ou separadamente, com objetivos afins ou ndo, atuando em
pontos diferentes da vida social.®

A analitica do poder realizada por Foucault identificou além do poder soberano
uma espécie de poder difuso e periférico, “micropoderes”, atuando na vida concreta
dos individuos por meio da disposicdo do seu corpo, da sua fala, do seu desejo. O
funcionamento das relagfes entre poder e saber construidas pelos “micropoderes” é o
que caracteriza a sociedade moderna, uma sociedade permeada por um poder juridico-
estatal e por poderes “normalizadores”. A esses poderes “normalizadores”, Foucault

chamou de disciplina (poder disciplinar) e a biopolitica (biopoder).

*® MACHADO, Roberto. Por uma Genealogia do Poder. In: FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder, p.
X.

* MACHADO, Roberto. Por uma Genealogia do Poder. In: FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder, p.
X.

% MACHADO, Roberto. Por uma Genealogia do Poder. In: FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder, p.
XIl.
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1.2.1. O poder disciplinar

O poder disciplinar € uma espécie de poder que nao se interessa pela
apropriagdo ou repressao no interior das grandes questdes do Estado, mas se desloca
para a funcéo de “adestrar” o corpo. Para o melhor adestramento, o poder disciplinar
ndo procura reduzir o poderio das for¢as sociais ou organiza-las em esquemas gerais
de controle, antes, ele atua na separagdao, divisdo, diferenciagdo dos corpos, enfim, de
tudo o que possa caracterizar a individualidade com o objetivo de refinar a apropriacao
e torna-la mais eficiente as necessidades econdmicas e politicas®. Nesse sentido,

destaca Deleuze:

el poder carece de esencia, es operatorio. No es atributo, sino relacion: la
relacion de poder es el conjunto de las relaciones de fuerzas, que pasa tanto
por las fuerzas dominadas como por las dominantes: las dos constituyen
singularidades.62

Essa relacdo de forcas que compdem a tematica disciplinar necessita da
formacdo de um sistema de informacao, vigilancia e controle dos corpos no nivel das
praticas sociais. E no interior das escolas, dos hospitais, das penitenciarias e por meio
dos castigos, dos siléncios, das repeticdes, da normalizagdo do corpo, que o poder se
exerce e se transforma. A disciplina é definida como “uma técnica, um dispositivo, um

163

mecanismo, um instrumento de poder’” que permite o controle minucioso do corpo

assegurando a sua sujeicdo, sua utilidade e docilidade constantes. E, nas palavras de
Foucault, uma “anatomia politica do detalhe”.®*

E sobre os detalhes que o campo disciplinar se consolida. Sua atua¢do nao
passa pelos grandes rituais de manifestacdo de poder do Estado, mas se aproxima de

um poder sem rito e sem excessos. Todos seus instrumentos sdo meticulosamente

1 FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir, p. 143.
%2 DELEUZE, Gilles. Foucault. 23. Edic&o. Buenos Aires: Paidés, 2005, p. 53.

8 MACHADO, Roberto. Por uma Genealogia do Poder. In: FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder, p.
XVIL.

® FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir, p. 120.
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calculados, discretos, mas permanentemente atuantes, como é o0 caso dos seus
principais instrumentos: a vigilancia hierarquica, a sancédo normalizadora e o exame.

Assim, a organizacdo disciplinar pode ser pensada como uma espécie de
diagrama®®, na qual as relacées de poder séo estabelecidas do interior dos corpos para
0s corpos. A consolidacdo dessa espécie de diagrama de poder € o modelo do
panoptico idealizado por Benthan.

Trata-se de um poder organizado e exercido na marca do corpo dos individuos,
interessado em fabricar corpos “déceis e Uteis”, ou seja, fabricar um tipo de individuo
necessario para a producdo industrial do capitalismo demandado pela sociedade
moderna®®. E, portanto, um poder pouco interessado na repressdo, na negacdo ou na
violéncia mutiladora do corpo, pois o corpo, huma sociedade capitalista, tem um valor
econdmico alto e precisa ser preservado por uma estratégia disciplinar organizada
sobre um principio de eficacia produtiva. A disciplina produz saber e produz o individuo
necessario para alimentar sua prépria mecanica, o capital.

Preparar o corpo requer o estabelecimento de uma série de intui¢cdes lineares e
sincronizadas para o adestramento dos individuos. O poder sobre o corpo se funda em
um nivel molecular, capilarizado, ou seja, um poder difuso pelos diversos nucleos
sociais, a0 mesmo tempo e o tempo todo. Sua atuacdo requer a organizacdo e a
sistematizacdo do ambiente de trabalho nas fabricas, do regime escolar, da economia
dos castigos punitivos e até das relacbes familiares. Melhor dito, sua eficiéncia esta
assentada na preocupacdo com o controle do espaco e do tempo encerrados no
individuo. E dessa forma que a disciplina pode ser exercida sem a necessidade de um
centro e sem um lugar privilegiado de atuagdo. Com a descentralizagéo dos lugares de
forga, o controle disciplinar passa a circular pelos corpos, mas nao impede a formacao
de mecanismos de resisténcia.

A andlise genealdgica revela a disciplina como um poder que atua no corpo do
individuo preparando-o para as demandas da sociedade moderna; entretanto, os

mecanismos de poder na sociedade continuam em transformacdo. Se o interesse de

% DELEUZE, Gilles. Foucault, p. 60.

® FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir, p. 143.
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Foucault é trilhar as possibilidades de pensar as questdes de seu tempo, a
identificacdo do poder disciplinar ndo pode ser tomada como uma espécie de
“diagndstico” final da mecéanica de poder moderna. Além das disciplinas, Foucault
identificou um outro tipo de poder “normalizador”, a biopolitica, tema da reflexdo do

proximo item do trabalho.

1.2.2. A Biopolitica

A genealogia dos poderes ndo para por ai. Foucault na parte final do seu livro a
Vontade de Saber®’ aponta para a existéncia de uma outra espécie de atuacdo de
poder, diferente da disciplina, a partir dos dispositivos de sexualidade.

Para Foucault, longe da repressdo ao discurso do sexo, observa-se na
sociedade moderna a elaboragcéo de um conjunto de dispositivos para incentivar e para
fazer falar sobre a sexualidade. O principal instrumento de fala do individuo sobre o
sexo é a confissdo.®® A temética da confissdo nascida no interior do poder pastoral
cristdo ganha tamanha importancia que € transportada para os discursos médicos,
psicanaliticos e pedagdgicos (ciéncias modernas), pois € no desenrolar da confissdo
qgue individuo deve falar a verdade sobre sua sexualidade e, enfim, falar sobre sua
verdade, sobre a verdade do sujeito. E essa fala sobre sua verdade individualizada que
possibilita sua constituicho como um sujeito, um sujeito da sua sexualidade.

Com o discurso de sexo conhecido e revelado, ele torna a esfera subjetiva
passivel de controle por mecanismos exteriores a ela. A partir do desvelamento do
sexo, todo um conhecimento sobre a subjetividade é construido sobre uma questéo
médico-social, de saude publica, de gestao de governo. Um conhecimento organizado
sobre a classificacdo do sexo, suas patologias, sua epidemiologia e sua higienizacdo. E
se as praticas disciplinares sdo responsaveis por fabricar o individuo como um objeto

“dacil e util”, diante da confissdo o individuo aparece como sujeito de sua sexualidade,

®” FOUCAULT, Michel. Histéria da Sexualidade. A Vontade de Saber, Tomo 1. 143, Edicdo. Rio de
Janeiro: Graal, 2001, p. 131.

® FOUCAULT, Michel. Histéria da Sexualidade. A Vontade de Saber, Tomo 1, p. 61.
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tornando-se alvo de um novo tipo de poder, um poder interessado na vida, no fazer
viver dos seres humanos. E o biopoder ou a biopolitica, um tipo de poder que age
sobre o individuo-sujeito revelado a partir da populacdo humana como conjunto e como
espécie.®®

A biopolitica é defina por Foucault nas paginas inicias do curso Securité,
territoire, population de 1977-1978, como um conjunto de mecanismos por meio dos
guais a espécie humana, constituida por seus riscos bioldgicos fundamentais, podera
ser parte de uma estratégia politica, uma estratégia de poder, ou seja, como a partir do
século XVIII, as sociedades ocidentais tomaram em conta o fato bioldgico fundamental
de que o homem constitui a espécie humana.”

O que interessa a esse poder sdo as questdes relacionadas a esse conjunto
populacional, suas demandas e seu gerenciamento. Sua estratégia é a regulacdo da
populacdo por meio dos dispositivos de seguridade social, de saude publica ou de
controle da criminalidade. Nesse sentido, é preciso conhecer a dinamica populacional
mediante a elaboracdo de todo um saber estatistico, geografico e demografico. E se
as ciéncias humanas e outros saberes individualizantes (como as psicologias e a
criminologia) sdo escritos na logica disciplinar, questdes como taxas de natalidade e
mortalidade, controle epidémico e taxas de criminalidade ganham maior destaque
nessa ordem de saberes.

E por volta da metade do século XVIIl, segundo Foucault, que o biopoder
centrou-se no “corpo-espécie”, interessando-se mais pelos sistemas de manutencao da
vida bioldgica. Assim, além do adestramento do corpo, o capital econémico e social
promove o interesse nos processos bioldégicos de manutencdo da vida. E sob a
biopolitica organiza-se uma nova forma de governo, uma arte de governar, que deixa
de entender o governo como um fim si mesmo para visar a populacdo. Nas palavras de

Foucault:

% FOUCAULT, Michel. Histéria da Sexualidade. A Vontade de Saber, Tomo 1, p.131.

70 FOUCAULT, Michel. Securité, territorie, population. Cours au College de France (1977-1978). Col.
Hautes Etudes. Paris: Gallimard-Seuil, 2004, p. 04. E, Seguridad, Territorio e Poblacién. Curso em el
College de France: (1977-1978) Buenos Aires: Fondo De Cultura Econémica, 2006, p. 15.
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A populacéo aparece, portanto, mais como um fim e instrumento de governo que
como for¢ca do soberano; a populagdo aparece como sujeito de necessidades,
de aspiragfes, mas também como um objeto nas méos do governo; como
consciente, frente ao governo, daquilo que ela quer e inconsciente em relacéo
aquilo que ele a faca. O interesse individual — como consciéncia de cada
individuo constituinte da populacdo — e o interesse geral — como interesse da
populacdo, quaisquer que sejam o0s interesses e as aspiracBes individuais
daqueles que a comp&em. Nascimento, portanto de uma arte ou, em todo caso,
de taticas e técnicas totalmente novas’*.

A tecnologia biopolitica também é tematizada por Foucault nos momentos finais
do curso Em Defesa da Sociedade’® (1975-1976), todavia, aparecendo em um
contexto diferente. Nesse curso Foucault ird se deitar sobre as descontinuidades
histéricas dos conflitos burgueses-monarquistas no limiar da modernidade, sobre as
transformacdes dos jogos politicos realizados por uma monarquia em transformacéo,
uma burguesia em ascensdo e a consequente formacdo de um tipo de discurso
histérico (burgués) sobre a guerra. A guerra aparece menos como uma batalha entre
nacbes e mais como uma batalha no interior da nacdo. Uma guerra interna contra
agueles que desejam desestabilizar a nova ordem burguesa, uma guerra de eliminacao
dos inimigos sociais internos .

Dai a inversdo da posicéo de Clausewitz’* proposta por Foucault: “a politica é a

guerra prolongada por outros meios”’

, pois, paralela aos discursos de poder
relacionados a questdo da soberania e do enfrentamento externo entre nacgdes, a
“nova”’ historiografia burguesa evidencia uma transformacdo nos jogos de poder,
destacando sua preocupacao com os desafios e choques internos a nagédo. O poder da
nacao ja nao seria medido por uma relacdo exterior com as demais nacfes, mas a
partir do fortalecimento interno, da formacdo de estratégias de poder internas

combativas contra os “perigos” e “ameacas” de dentro da nacdo. As relacdes de poder

" FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder, p. 289.

72 FOUCAULT, Michel. Em Defesa da Sociedade. Trad. Maria Ermantina Galvdo. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2002.

" FOUCAULT, Michel. Em Defesa da Sociedade, p. 206.

“A formulagéo de Karl Von Clausewitz (1780-1831) versa “A guerra ndo é mais que a continuacdo da
politica por outros meios”.

® FOUCAULT, Michel. Em Defesa da Sociedade, p. 23.
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na sociedade moderna estariam delimitadas em funcdo de uma batalha continua, em
gue a politica encontraria sua finalidade.

A tematizacdo do novo jogo politico, dos seus enfrentamentos aguerridos, das
lutas e batalhas no interior do corpo social, faz aparecer, segundo Foucault, a nogcao de
raca, do racismo, ou melhor, do enfrentamento das racas como uma questao
fundamental para a historia politica. E é justamente sobre como se da apropriacao
desse discurso da raca por uma tecnologia de poder sobre a vida — biopolitica - e assim
a tornando uma questdo de Estado como um limite a prépria vida, que Foucault
destinard suas atencdes. A formacdo de um racismo de Estado, biologizado, como
presente no nazismo € a expressao da radicalizacdo da tecnologia biopolitica nas
sociedades contemporaneas.

A apropriacdo do discurso sobre a raga une-se as estratégias repressivas do
saber-poder da sexualidade para formatar a nova tecnologia de poder moderna. Uma

tecnologia interessada na “vida”, em “fazer viver e em deixar morrer”’’

, Cuja aplicacao
atinge um conjunto populacional e se torna uma questao de governo, uma preocupacao
do Estado, destacando, desse modo, uma possibilidade de articulac@o inédita entre o
poder soberano (do Estado) e a biopolitica. Uma articulagdo que modificara
sensivelmente as questdes do Estado e do direito nas sociedades contemporaneas.

Nesse momento no curso Sécurité, territoire, population, a tematica do governo é
afastada da razdo do pensamento politico classico e das questdes de soberania para
destacar o aparecimento, através da literatura antiMaquiavel, de uma certa “arte de
governar’” ou uma “governamentalidade” pautada na regulacdo e no controle da
populacéo’®.

As questdes de governo, sob a mecanica de seguridade, deixam a
transcendéncia de suas regras, a sua centralidade e sua singuralidade na figura do

principe-soberano, para se organizarem sob uma racionalidade prépria de Estado. O

® FOUCAULT, Michel. Em Defesa da Sociedade, p. 304.
" FOUCAULT, Michel. Em Defesa da Sociedade, p. 294.

® FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e o Direito. Sdo Paulo: Ed. Max Limonad, 2002, p. 217-218.
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governo ndo mais se refere a um territério ou a uma estrutura politica, e ndo é exercido
a partir de uma relacéo exterior, assimétrica e descendente em relacdo aos suditos. O
poder do principe ndo mais transcende o0 governo, mas esta encerrado nele, nas
questdes diarias, nas demandas da populacdo, nas praticas regulamentadoras.”® A
“governamentalidade” como defendida por Foucault aparece diante da centralizacao do
debate politico no interior da economia e do surgimento da populacdo como um sujeito
politico, quando a idéia de governo ndo esta mais vinculada a um territério, mas ao
governo dos homens e das coisas.

Sobre a “governamentalidade”, Foucault destaca trés aspectos:

1. o conjunto constituido pelas instituicdes, procedimentos, analises e reflexdes,
calculos e taticas que permitem exercer esta forma bastante especifica e
complexa de poder que tem por alvo a populagéo, por forma principal de saber a
economia politica e por instrumentos técnicos essenciais, os dispositivos de
seguranca,;

2. a tendéncia em que todo o Ocidente conduziu incessantemente, durante
algum tempo, a preeminéncia deste tipo de poder, que se pode chamar de
governo, sobre todos os outros — soberania, disciplina, etc. — e levou a
desenvolvimento de uma série de aparelhos especificos de governo e um
conjunto de saberes;

3. o resultado do processo através do qual o Estado de justica da Idade Média,
gue se tornou nos séculos XV e XVI, Estado administrativo, foi pouco a pouco
governamentalizado.®

E essa “governamentalidade” como uma “arte de governo” diferente da “razéo de
Estado” soberana tem suas raizes historicas identificadas por Foucault no pensamento
cristdo, na pastoral cristd, na formacao de um tipo de poder de conducdo dos homens,
que ndo se exerce em funcdo de um territério, mas sobre a multiplicidade de homens
em constante movimento e na realizacdo do seu ‘bem-estar, da sua “providéncia’ (a
idéia do pastor provedor e seu rebanho), por meio do exemplo de vida e do ensino de
um modelo de conduta de vida.®

Um tipo de poder cristdo que atua sobre os homens atingindo-os individual e
coletivamente, visando a sua “salvacao”. E essa “salvacdo” objetivada pelo poder

pastoral acaba por estabelecer dois tipos de relacdo, uma entre o pastor (chefe) e

" FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e o Direito, p. 218.
8 FOUCAULT, Michel. Microfisica do Poder, p. 292.

8 FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e o Direito, p. 220.
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rebanho, e outra entre a lei e a verdade. Afinal quem conhece a lei pode conhecer a
vontade de Deus, exigindo a prerrogativa de obediéncia integral. Para a “salvacao”, é
necessaria a obediéncia, a obediéncia a lei e a um modelo de conduta de vida. Assim,
0 poder pastoral acaba possibilitando a emergéncia de um modo de individualizacdo
(baseado no exemplo de conducéo de vida do pastor e sua observacgao diaria sobre a
conduta do rebanho e sua obediéncia a lei).

Para Fonseca, a questdao do governo como gestdo de condutas sera objeto de
diferentes formas de “governamentalidade”, especificadas por Foucault entre os anos
de 1978 e 1979. Trata-se de tematizar os diferentes tipos de governo (de gestdo de
condutas) desde as transformacbes de “razdo de Estado”, como um modelo de
governo pautado pelo poder soberano, até as recentes formacdes do Estado
Administrativo (moderno) e do Estado de Governo, liberal e neoliberal.

A questdo do Estado Moderno se torna, portanto, apreensivel, de duas
maneiras: uma, por uma racionalidade de governo pautada pelas questbes de
soberania e legitimidade (organizacdo politica e juridica do Estado); outra, pela
formag&o de um governo dos homens interessado mais nas condutas praticas da vida
e menos nos aspectos transcendentais das regras.®

Para Foucault, foi por volta da metade do século XVIII que se pbde visualizar
uma transformacdo nas formas de “governamentalidade”. Segundo Fonseca, trata-se
da emergéncia de uma nova “arte de governar’, a que Foucault chamou de
“liberalismo”. Uma nova governamentalidade que se constituira na elaboracdo de
medidas de limitacdo da “arte de governar” pautada pela razdo de Estado. Nesse
sentido, o “liberalismo” procurard limitar os tipos de intervenc¢do do Estado sobre a vida
e as atividades do individuo.

No liberalismo, a economia, 0 modelo econémico, torna-se o principal destino e

fim da pratica governamental®®; o enraizamento da economia politica sobre a razdo de

8 FONSECA, Marcio Alves. Michel Foucault e o Direito, p. 222.

8 Foucault introduz uma outra forma de “governamentalidade”, o neoliberalismo, tematizado de dois
modos: o neoliberalismo aleméo (do pés-guerra) e neoliberalismo norte-americano. Conforme Fonseca,
0 neoliberalismo alemao “liga-se a idéia de uma fundacéo legitimadora do Estado, calcado na liberdade
econbmica”. A economia teria assim a funcdo de “produzir’ soberania. O contexto norte-americano €
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Estado, cujo lugar de privilégio é o mercado. O mercado produz saber e verdade,
privilegiando o econdmico, como forma de prover a vida.

A soberania do poder aliada a individualizagdo do corpo sé@o condi¢Bes para a
consolidagéo da biopolitica como um novo modelo normalizador. E nesse sentido que
devemos pensar a condicdo do Estado (especialmente depois das grandes guerras),
do direito e dos sujeitos.

A temética do biopoder é a vida. Isso ndo significa o fim da disciplina, pelo
contrario, a mecanica do biopoder atua em segmentos diferentes dos estratos
disciplinares, em outras palavras, possuem diferentes finalidades, mas se completam
compondo uma estratégia organizada sobre a emergéncia da vida com o destino de
poder. Agora, aliado ao saber-poder sobre o individuo, aparece um saber-poder sobre
a populacéo.?

Em suma, a disciplina e a biopolitica sdo estratégias de poderes existentes na
sociedade moderna além do aparelho do Estado. Poderes diferentes distribuidos por
todo corpo social formatando o individuo e a populagdo. Mas esses poderes, segundo
Foucault, delimitados por procedimentos “menores” e pelas praticas mundanas,
acabam por invadir a tematica do Estado e seus rituais imponentes modificando-lhe a
esséncia e impondo-lhe novas formas de atuacdo. E até o sistema juridico acaba por
fim envolvido.

Essas reflexbes sdo importantes para o seguimento deste trabalho. Por ora, é
importante ressaltar as formas como os poderes sédo delineados por Foucault na
sociedade moderna. Mas ndo qualquer poder. Essa materialidade do poder revelada

pela genealogia permite extrapolar as concepcdes abstratas do sujeito moderno, das

diferente, pois os ideais liberais fazem parte da prépria formacdo do pais, sendo um “modo de ser e
pensar”. O neoliberalismo norte-americano é chamado por Foucault de “teoria do capital humano”.
Especialmente esse Ultimo tera grande importancia para o estudo da criminalidade contemporanea.
FONSECA, Méarcio Alves. Michel Foucault e o Direito, p. 228-229.

# Nas palavras de Foucault: “este bio-poder, sem a menor duvida, foi elemento indispensavel ao
desenvolvimento do capitalismo, que s pdde ser garantido & custa da inser¢do controlada dos corpos
no aparelho de producdo e por meio de um ajustamento dos fendbmenos de populagdo aos processos
econdmicos. Mas, capitalismo exigiu mais que isso; foi-lhe necessario o crescimento tanto de seu reforco
quanto de sua utilidade e docilidade; foram-lhe necessarios métodos de poder capazes de majorar as
forcas, as aptidbes, a vida em geral, sem por isso torna-las mais dificeis de sujeitar; (...)". FOUCAULT,
Michel. Histéria da Sexualidade. Vontade de Saber, Tomo 1, p. 132.
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filosofias do sujeito e das teorias unitarias do poder (especialmente as juridicas). No
item seguinte procuraremos compreender o individuo moderno a partir da tematica do

poder.

1.3. O Individuo Moderno

Para Foucault, o individuo tal como o conhecemos é produto de um tempo certo.
A individualidade s6 tem lugar diante da modernidade. E, nesse sentido, 0 homem
moderno aparece como produto de um tipo de tecnologia de poder. A reconstituicao
dos passos da formacao do individuo transita pela compreensdo de uma certa politica
do corpo, uma certa elaboragdo de estratégias de adestramento responsaveis por
tornar décil e atil a acumulacdo dos homens. Sdo essas estratégias resultantes da
relacdo entre saber e poder que exigem o0 entrecruzamento das possibilidades de
objetificacéo e sujeicao dos individuos. O entendimento das condi¢cdes de possibilidade
da constituicdo do individuo moderno passa, segundo Foucault, necessariamente pela
compreensdo do modo da objetificacéo e sujeicéo do corpo.?®

A objetificacdo do homem € narrada em detalhes durante sua démarche em
Vigiar e Punir como resultado dos instrumentos disciplinares (vigilancia hierarquica,
sansdo normalizadora e exame) responsaveis pela acumulacdo de informacao sobre o
corpo e sua tematizagcdo como objeto de saber das ciéncias humanas e, por seguinte,
da sua sujeicédo a essa dinamica de saber e poder.

E, nesse sentido, segundo Foucault, que a sociedade disciplinar promoveu uma
inversdo do chamado “eixo politico da individuagdo”, ou seja, promoveu uma ruptura
como um tipo de poder caracteristico do Antigo Regime, marcado pela individualizacao
“ascendente”. A sociedade feudal conhecia um tipo de poder descrito sob lugar
soberano do rei. Era o soberano o senhor absoluto de uma sociedad